RIO GRANDE DO NORTE
SECRETARIA DA TRIBUTACAO
CONSELHO DE RECURSOS FISCAIS

PROCESSO N° 0171/2013-CRF

PAT 0391/2013 - 12 URT

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE TNL PCS S/A

ADVOGADO STENIO ALADIM DE ARAUJO NETO E OUTRO
RECORRIDO SECRETARIA DE ESTADO DA TRIBUTACAO - SET
RELATOR CONS. SANDRO CLAUDIO MARQUES DE ANDRADE

e RELATORIO

Trata-se de voluntario em face de decisdo de p@mestancia
julgadora de processos fiscais, que julgou prodederuto de infracdo n°0391/2013-
SUFISE, lavrado em 27/05/2013 contra TNL PCS SiAyyalificada nos autos.

Noticiam os autos que o recolhimento do impostia tgdo a menor
do que o devido, em virtude de apropriacdo do twédiativo a fragcdo de 1/48 (um
guarenta e oito avos) do montante acumulado nastn@go CIAP (Controle do ativo
imobilizado), sem levar em consideracdo a propodd@® operacdes de saidas ou
prestacfes isentas ou nédo tributadas sobre o dekal operacbes de saidas ou
prestacbes efetuadas, conforme estabelece o &f. 8L(°, incisos | a Il do

RICMS/RN, conforme demonstrativo anexado.

Assim, indicam os autuantes, que o contribuinta tefringido o
art. 150, Il c/c art. 108, art. 109-A, art. 115t.4118 e art. 150, XIlll, todos do
Regulamento do ICMS - RICMS, aprovado pelo Decnétd3.640, de 13/11/1997.

Em virtude da infringéncia, além do ICMS devido vador de R
$509.936,55 (quinhentos e nove mil novecentosrgat® seis reais e cinquenta e
cinco centavos), 0s autuantes propuseram a petdealmtavista no art. 340, Il, “a” c/c
art. 133, todos do RICMS, que resultou em Multa vabor de R$764.904,85



(setecentos e sessenta e quatro mil novecentosateo gieais e oitenta e cinco
centavos), formando um crédito total ao favor d@més no valor de R$1.274.841,40
(um milhdo duzentos e setenta e quatro mil oit@se® quarenta e um reais e

guarenta centavos).

Encontram-se anexados ao auto de infracdo, a porréente ordem
de servigo; Termo de Inicio de Fiscalizacao; Teromdntimagéo Fiscal, Termos de
Recebimento de Documentos; copia de procuracdag&elde CFOP’s utilizados no
calculo do coeficiente (fls. 16 a 20); DemonstmtiVotal de Créditos do Ativo
Imobilizado a Ser Apropriado Por Periodo de Apupaff 21), figura 1 abaixo;
Demonstrativo do Ocorréncia; CD Rom (CIAP, LRA, LRIRS, Plano de Contas);
Notificacdo n° 00000019/2013; Resumo das Ocorréndmascais; Relatorio
Circunstanciado de Fiscalizagcdo; Termo de Ocoraééntermo de Devolugao de
Documentos; Consulta a Cadastro; Extrato Fiscal Gimtribuinte; Termo de
Informacdo Sobre Antecedentes Fiscais dando comtgué o contribuinte ndo é

reincidente.

RAZAO SOCIAL: TNL PCS S/A

IE: 20.088.911-7
DEMONSTRATIVO TOTAL DE CREDITOS DO ATIVO IMOBILIZADO A SER APROPRIADO POR PERIODO DE APURACAO
Exercicio 2008
ICMS - Ativo %
Pe{f: (; = acusu:l:::do Fixo Oparﬂl;ues‘e F g Tributado Crédito Lnﬂgﬂmu Crr::::; a Vr. Imposto
1/48 Avos SAIDAS (D/E) a Apropriar apropriado estornado devido
(B} {C) Tributadas { D } Total {E } L {G}=(CxF) CIAP{H} |{l}=(HG) b {K¥={1HJ)
jan/08 5.245.882,48 109.289,22 10.952.384,66 17.357.272,68 63,10%! 68.961,15 110.051,56 41.090,41 - 41.090.41
fev/08 5.164.841,34| 107.600,86| 9.547.579,60 16.428.205,61 58,12%! 62.534,39 107.585,83 45.051,44 - 45.051.44
mar/08 4.949.015,11 103.104,48| 10.774.075,41 17.058.867,76 63,16% 65.118,94 103.866,85 38.747,91 = 38.747,91
abr/08 4.934.595,91 102.804,08 13.801.966,03 19.165.538,43 72,01% 74.033,84) 114.398,00 40.364,16 3.000,00 37.364,1€
mai/08 4.934.548,14 102.803,04 11.268.319,77 16.915.687,68 66,61% 68.481,85) 113.382,54 44.900,69) - 44,900,689
jun/08 4.825.570,13 100.532,71 20.279.710,15 26.727.311,65 75,88% 76.280,56) 111.416,38 35.135,82| - 35.135,82
juios 4.798.182,55 99.962,14 12.736.952,29 18.468.825,84 68,96% 68.938,49 113.273,09 44.334,60 152,59 44.182,01
| __ago/08 4.837.929,28 96.623,53 12.157.311,90 18.722.176,64 64,94% 62.742,83 105.175,81 42.432,98 = 42.432, 98
set/08 4.827.692,51 100.576,93 14.487.190,06 20.500.692,70 70,67% 71.074,53 110.774,78 39.700,25 = 39.700,25
out/08 5.398.150,32) 112.461,47 13.322.344,66 19.903.757,20 66,93% 75.274,75 121.953,27] 46.678,52 = 46.678,52
nov/08 5.016.535,67| 104.511,16 8.264.961,24 15.297.818,85 54,03% 56.464,30 114.063,86] 57.599,56 i 57.599,5€
dez/08 5.016.795,35| 104.516,57| 17.260.724,90 24.197.076,43 71,33% 74.565,77 111.608,57| 37.052,80] = 37.052,8C
TOTAL-2008 1.244.786,18 154.853.520,67| 230.743.231,47 - 824.461,41 1.337.550,54| 513.089,13 3.152,59 509.936,5
Figura

O “DEMONSTRATIVO DO TOTAL DE CREDITOS DO ATIVO



IMOBILIZADO A SER APROPRIADO POR PERIODO DE
APURACAOQ” apresenta em sua coluna “A” o periodoageracéo
do imposto. A coluna “B” traz o saldo acumuladoldero CIAP
no periodo, ao passo que a coluna “C” a fracdo/4ig do saldo
acumulado do Livro CIAP. O valor total das saidé@sutadas e o
total das saidas — dados extraidos das GIM's ddsdus — séo
apresentados nas colunas “D” e “E”, respectivameanta coluna
“F”, o percentual da relacdo entre essas. A col@iarevela o
valor do crédito a ser apropriado, nos respectpesodos de
apuracdo do imposto. A coluna “I” determina a apem@io
indevida do crédito fiscal, enquanto a coluna hfdima os valores
estornados. As colunas “K” e “L” mostram, respemtivente, o
valor do imposto recolhido a menor e o valor datanaplicada.
Apo6s notificada para recolher o tributo e multaides, a autuada

apresentolmpugnacaoao langamento tributario, alegando em sintese:
Preliminarmente:

a) A Nulidade da autuacgéao, por entender faltar eteas suficientes

para a determinacéo da infracéo;

b) O reconhecimento da ocorréncia de decadénciackEmpao aos
fatos geradores ocorridos de janeiro a maio de ,28@@ndendo aplicavel ao caso, o
art. 150, 8§ 4° do Cddigo Tributario Nacional, p@staria expresso no proprio auto
de infragdo que teria havido recolhimento a meksse entendimento, segundo a
autuada, seria unissono na jurisprudéncia do Swpkrbunal de Justica. Colaciona

ementa de acordao do STJ.
No Mérito:

a) Nao sendo acolhida a preliminar de nulidadegaalgue em
exercicio de deducdo do que seriam as acusac@msa afmaginar que a autuagao
poderia ndo ter considerado como saidas tributaatpselas relativas as rubricas
“EILD” (Exploracéo Industrial de Linha Dedicada)eino seu caso configuram-se na
modalidade de contrato de interconexdo de redessBiddo esse o motivo, requereu
gue 0s autuantes esclarecessem o motivo da autubgiodando prazo para
manifestacdo. Colacionou julgados dos ConselhdSaeribuintes do Estado do Rio

de Janeiro, nos quais se decidiu por reconheceondigio de tributacdo, na



modalidade de diferimento, das operagcbes de EILRquBreu 0 mesmo

pronunciamento;

b) O reconhecimento de multa com carater atentasiiprincipio

do ndo-confisco e a razoabilidade.

Ao final, requereu que fosse declarada nula a e#éityafosse
reconhecida a decadéncia do langcamento de janema@icade 2008; ou reconhecida a

improcedéncia total do langcamento; ou fosse cadaelanulta imposta.

Em suasContrarrazfes, os autuantes defenderam o lancamento

tributario.

I. Contra aspreliminares suscitadas pela autuada, alegaram em

sintese:

a) Consisténcia do auto de infracdo e do lancaméstal —
infringéncia fiscal, aduzindo que a infracdo coneetestaria claramente descrita e
tipificada em varios documentos do processo, corscrdgio no Relatorio
Circunstanciado e no Demonstrativo Total de Crédito Ativo Imobilizado a Ser
Apropriado Por Periodo de Apuracgéo (fl. 21);

b) Correta aplicabilidade da multa por caracteépada tipicidade

da conduta;

c) Nao teria ocorrido decadéncia, uma vez que n&o cde
creditamento de ICMS o prazo decadencial serialoegelo art. 173, I, do CTN, o
gue levaria odies a quodo prazo decadencial para o primeiro dia do esierci
seguinte a dos fatos geradores do ICMS, qual $&jde janeiro de 2009, findando o
prazo em 31/12/2013.

No Mérito:

a) Que nédo haveria tributacdo na cessao oneroseeids das redes
de telecomunicacgfes a outras empresas de telecqmagdas (interconexao de redes),

Nos casos em gue a cessionaria ndo se constitaaauoal, nos termos dalausula



décima do convénio ICMS 126/98, motivo pelo qual o cradiento considerando
essas operacgOes teriam sido indevidos. Cita embendds doutrinarios e o Acérdao
099/2012-CRF/RN que julgando processo similar,diegyor reconhecer procedente
a denuncia de creditamento indevido de ICMS nasagpes cessdo onerosa de meios
das redes de telecomunicacdes a outras empresaecmnunicacdes, Nos casos em

gue a cessionaria ndo se constitua usuaria fioalp@ do caso em tela.

b) que a multa se constituiria em pena adminisaaé ndo teria

carater confiscatorio, bem como nao afrontariaircfpio da razoabilidade.
Requereram a manutencao do auto de infracao etotslidade.

Em sua decisdo, o I. Julgador singular julgou plen&e o0 auto de

infracdo, ementando sua decisdo como se segue:

DIREITO TRIBUTARIO. ICMS. CREDITO TRIBUTARIO DE
AQUISICOES DE ATIVO IMOBILIZADO. SERVICOS DE
CESSAO ONEROSA DE REDES DE TELECOMUNICACOES.
DECADENCIA EM CREDITAMENTO INDEVIDO. CONFISCO.
1. Crédito tributario referente a aquisicbes de cadwrias
destinadas ao ativo imobilizado sera aproveitadoando de 1/48
avos por periodo, considerado ainda a propor¢cdo sdddas
tributadas em relacéo as saidas totais.

2. No seguimento de telefonia celular modvel, osviges de
interconexdao ou cessao onerosa de redes destirmdostras
operadoras ndo estao sujeitos ao ICMS e as reessasiadas nao
compdem o fator de apropriacéo do crédito fiscal.

3. O dies a quo do prazo decadencial nas situaigesditamento
indevido esta regido pela regra geral do CTN.

4. Multa de carater confiscatorio € aquela que rsupegatamar de
200%, segundo julgou o STF em decisdes recentes.

Assim, ndo acolheu a preliminar de nulidade sudgiteela autuada,
considerando que: a) a descricdo da conduta tributataria suficientemente clara,
insuscetivel de compreensdo equivocada; b) emiédéimbpugnacao, explicitada no
Processo n° 126.266/2013, concernente a mesmaénciar 0 contribuinte sequer
teria ensaiado o menor traco de semelhante argamenta autuada disporia de

assessoria juridica dos melhores escritorios decadia do mercado;

No mérito, que a operacdo prestada pela autuada, no caso em
guestao, cessao onerosa de meios das redes aengfecacoes a outras empresas de

telecomunicacdes, em que a cessionaria nao se itabngsuaria final, nao



configuraria operagfes sujeitas a incidéncia do $Ckbnforme clausula décima do
Convénio Confaz n°® 126/98, recepcionada pelo Rewrito do ICMS.

Quanto a questdo de decadéncia, gde® a qualo prazo inicia-se
no primeiro dia do exercicio seguinte a ocorrédoidator gerador, conforme a regra

prescrita no art. 173, 1 do CTN.

Inconformada com a deciséo singular, a autuadapitadRecurso
Voluntario, entendendo que a decisdo merece integral ref@rgae o recurso deve

ser julgado procedente com o0 consequente canceiam@mncamento.

Em sintese, reitera as alega¢fes de sua impugrai@indo que o
a autuacao seria nula porque faltaria na descdedimfracdo, elementos suficientes
para identificad-la; ocorréncia de decadéncia redasios fatos geradores de janeiro a
maio de 2005; que ndo haveria qualquer indicicedagido em conduta dolosa; que
as operacOes de prestacdo de servigo, sobre aau@icessao onerosa de meios de
comunicacdo das redes de telecomunicacdes, na®@ senaessionarias usuarias
finais, como no caso, configura hip6tese de inad@émo ICMS, embora que o
lancamento e o pagamento do imposto ficariam adipdos uma etapa posterior,
configurando-se em caso de diferimento. E sendonas®mporia 0 numerador da
fracdo da relacdo entre saidas tributadas e daidés para compensacao do imposto
relativo ao ativo imobilizado na proporcdo de 1@t8 crédito relativo as entradas

desses bens. Reitera os argumentos relativos dimelasmulta.

Ao final, requereu o conhecimento e provimento eéourso para
reformar a decisdo singular, e declarar nula aagédt ou improcedéncia do
langamento; ou reconhecida a decadéncia aventadearelada a multa ante seu

suposto carater confiscatorio.

Aberta vista a Procuradoria Geral do Estado, getesentante, através
de Despacho, fl. 166, e com fulcro no art. 3° daHstadual n® 4.136/72, reservou-se
ao direito de apresentar parecer oral, por opatagd® da sessdo de julgamento,

perante o Egrégio Conselho de Recursos Fiscais.

E o0 que importa relatar.



Sala do Cons. Danilo G. dos Santos, Natal RN, 26ocdembro de
2014.

Sandro Claudio Margues de Andrade
Relator

ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
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« SECRETARIA DE ESTADO DA TRIBUTACAO
» CONSELHO DE RECURSOQOS FISCAIS

PROCESSO N9171/2013-CRF

PAT 0391/2013 — 12URT

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE TNL PCS S/A

ADVOGADO STENIO ALADIM DE ARAUJO NETO E OUTRO
RECORRIDO SECRETARIA DE ESTADO DA TRIBUTACAO - SET
RELATOR CONS. SANDRO CLAUDIO MARQUES DE ANDRADE

VOTO

Cuida-se de recurso voluntario, onde se encontreseeptes 0s
pressupostos de validade para sua interposicamaseg estabelecido no art. 116 do
Regulamento de Procedimentos Administrativo TribotaRPAT, motivo pelo qual,

conheco do recurso.

Preliminarmente a Recorrente suscita questfes de nulidades ja bem
enfrentadas na decisdo da primeira instancia dgmmgnto, a qual entendo néao

merecer reforma e coaduno com as motivacdes dsadeci

Inconformada com a decisdo a autuada, ora Receyregitera o
pedido de declaracdo de nulidade do lancamentoeptander faltar no auto de

infracdo os elementos suficientes para identifcafracdo a ela imputada.

A nulidade é sancdo que somente pode ser decrstatlauver a
conjugacéo do defeito do ato produzido com a exiséde prejuizo. Sendo assim,
deve ficar demonstrado, primeiramente, que ha ufeitdeno ato produzido, para
posteriormente se verificar se esse defeito cargaipo ao autuado de forma a |lhe

impedir ou limitar sua defesa.

N&o ficou demonstrado o defeito no ato produzidga kista que o
lancamento cumpre todos 0s seus elementos constiutomo prevé o CTNn

verbis

Art. 142, Compete privativamente a autoridade athtnativa
constituir o crédito tributario pelo lancamentosias entendido o

8



procedimento administrativo tendente a verificancarréncia do
fato gerador da obrigacdo correspondente, deternsinmatéria
tributavel, calcular o montante do tributo deviddentificar o
sujeito passivo e, sendo caso, propor a aplicagipethalidade
cabivel.

Além dos requisitos previstos no RPAT, em espaisatio art. 44,
in verbis

Art. 44. O Auto de Infragdo deve conter:

| - data (dia, més e ano), hora e local da lavratura;

Il - nome, qualificagéo e domicilio do autuado;

Il - nome, endereco e inscricdo do estabelecimento;

IV - descricdo clara e precisa da ocorréncia que esizeta
infracdo;

V - referéncia expressa ao Termo de Fiscalizagdo omdlele
Apreensdo, quando for o caso;

VI - referéncia expressa aos documentos que o fundareemnt

VII - citagdo expressa dos dispositivos legais infriogjidnclusive
dos que cominam as respectivas sangoes;

VIIl - demonstrativo dos tributos devidos;

IX - intimacéo do autuado para defender-se ou recokhéitutos
e multas apurados no prazo da impugnagéo, conugdedabivel;
X - indicagao da reparticdo processante do processocbmo seu
endereco;

XI - nome, matricula e assinatura do autuante.

§ 1°0 Auto de Infracéo deve conter, ainda, em anexo:

| - coOpia do termo de ocorréncia lavrado em livro pbpu
relatorio circunstanciado com descrigdo das infragéerificadas,
dos dispositivos legais infringidos e respectivaminacdes, além
de outras informagfes que possam melhor esclaaoatéria.

Il - demonstrativo fiscal que deve separar, por pesiodensais,
guinzenais, semanais ou diérios ou, ndo sendopistsivel, por
exercicio ou determinado periodo, o montante dokres
tributaveis e das respectivas importancias devidas.

[l - quadro demonstrativo dos valores do crédito tritwta
atualizados monetariamente, até a data da lavralorauto de
infrac&o.

§ 2°0 Auto de Infrag@o deve ser lavrado em 04 (quaies), e tera
a seguinte destinacao:

| - primeira via, entregue a reparticdo processani ganstituir o
processo;

Il - segunda via, para ser entregue ou remetida aadnjtu

lll - terceira via, para ser entregue ou remetida aeGedoria
Geral do Fisco;

IV - quarta via, para o autuante.

Ademais, consta no Relatorio Circunstanciado decakmacao,
anexo ao auto de infragcdo, o qual a Recorrente pd&e0 acesso, explicacao

detalhada do procedimento, completando os elememtosssérios a defesa da



Recorrente, que ora repito a transcri¢ao:

RAZAO SOCIAL: TNL PCS S/A

IE: 20.088.911-7
DEMONSTRATIVO TOTAL DE CREDITOS DO ATIVO IMOBILIZADO A SER APROPRIADO POR PERIODO DE APURAG‘O
Exercicio 2008
ICMS - Ativo A
Periodo Saldo Fixo Operagdes e prestagoes Tributado Crédito LBAICMS/GIM | Créditoa Vr. Imposto
(A} acumulado - crédito maior
1/48 Avos SAIDAS (D/E) a Apropriar | apropriado estornado devido
3] (C} Tributadas { D } Total (E} {F} | (G}=(CxF)| CIAP{H} |{1}= (HG) Wl [ {KE(HJ]
jan/08 5.245.882,48 109.289,22 10.952.384,66 17.357.272,68 63,10%! 68.961,15 110.051,56 41.090,41 - 41.090,41
fev/08 5.164.841,34 107.600,86 9.547.679,60 16.428.205,61 58,12%! 62.534,39 107.585,83 45.051,44 - 45.051,44
mar/08 4.949.015,11 103.104,48| 10.774.075,41 17.058.867.76 63,16% 65.118,94 103.866,85 38.747,91 - 38.747,91
abr/08 4.934.595,91 102.804,08] 13.801.966,03 19.165.538,43 72,01% 74.033,84) 114.398,00 40.364,16 3.000,00 37.364,1€
mai/08 4.934 548,14 102.803.04 11.268.319,77 16.915.687,68 66,61% 68.481,85) 113.382,54 44.900,69| < 44.900,68
jun/08 4.825.570,13 100.532,71 20.279.710,15 26.727.311,65 75,88% 76.280,56) 111.416,38 35.135,82| - 85.135,82
julos 4.798.182,55 99.962,14 12.736.952,29 18.468.825,84 68,96% 68.938,49 113.273,09 44.334,60 152,59 44.182,01
| ago/08 4.637.929,26, 96.623,53 12.157.311,90 18.722.176,64 64,94% 62.742,83 105.175.81 42.432 98 = 42.432,9¢8
set/08 4.827.692,51 100.576,93. 14.487.190,06 20.500.692,70 70,67% 71.074,53 110.774,78 39.700,25 = 39.700,28
out/08 5.398.150,32] 112.461,47. 13.322.344,66 19.903.757,20 66,93% 75.274,75 121.953,27| 46.678,52 = 46.678,52
nov/08 5.016.535,67| 104.511,16 8.264.961,24 15.297.818,85 54,03% 56.464,30 114.063,86] 57.599,56 i 57.599,5€
dez/08 5.016.795,35| 104.516,57 17.260.724,90 24.197.076,43 71,33% 74.555,77 111.608,57| 37.052,80)] = 37.052,8C
TOTAL-2008 1.244.786,18 154.853.520,67| 230.743.231,47 - 824.461,41| 1.337.550,54| 513.089,13 3.152,58 509.936,5
Figura

O “DEMONSTRATIVO DO TOTAL DE CREDITOS DO ATIVO
IMOBILIZADO A SER APROPRIADO POR PERIODO DE
APURACAOQ” apresenta em sua coluna “A” o periodoagaracéo
do imposto. A coluna “B” traz o saldo acumuladoldero CIAP
no periodo, ao passo que a coluna “C” a fracdo/4ig do saldo
acumulado do Livro CIAP. O valor total das said#@sutadas e o
total das saidas — dados extraidos das GIM’s ddsdus — séo
apresentados nas colunas “D” e “E”, respectivameanta coluna
“F”, o percentual da relacdo entre essas. A col@iarevela o
valor do crédito a ser apropriado, nos respectpedodos de
apuracdo do imposto. A coluna “I" determina a apem@io
indevida do crédito fiscal, enquanto a coluna hfdima os valores
estornados. As colunas “K” e “L” mostram, respemtivente, o
valor do imposto recolhido a menor e o valor datanaplicada.

Ainda que se sobrassem duvidas quanto a ocorréuciado de
prejuizo a defesa da autuada, fica claro, pelasnagtos defensorios, tanto na peca
impugnatéria quanto na do recurso, que elementosfalfaram na descricdo do

langcamento, e em todo o conjunto probatério.

A Recorrente demonstrou saber qual e todos os @srgia

imputacdo da infracdo que Ihe acomete, sobretualspootamento de que se utilizou
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de creditamento indevido porque considerou, indexihte, como valores a compor
o numerador da relacdo entre as operacOes de sddddsdas e todas as saidas, para
efeito do computo de apropriacdo de 1/48 de credite ICMS decorrentes de
aguisicao para o ativo imobilizado, operacdes gmaslas na Clausula décima do
Convénio ICMS n° 126/98, recepcionada pelo artd80Regulamento de ICMS, e

posteriores alteracdes, abaixo transcritos:

Art. 301. Na cessdo onerosa de meios das redes publicas de
telecomunicacdes a outras operadoras de servicbbcgrl de
telecomunicacgdes, nos casos em que a cessionarfama usuaria
final, o imposto € devido apenas sobre o precoeddc® cobrado
do usuario final.
Paragrafo Unico. A cessionaria ndo se constitui em usuéaria final
quanto utilizar meios das redes publicas para qresérvicos
publicos de telecomunicagfes a seus proprios wsuari
Artigo 301 alterado pelo Dec. 14.480/99, de 13.07.8om a
redacao seguinte:
Art. 301. Na cessdo onerosa de meios das redes de
telecomunicagbes a outras empresas de telecom@egagos
casos em que a cessionaria ndo se constitua usgumlioou seja,
quando utilizar tais meios para prestar servicoslipis de
telecomunicacdes a seus proprios usuarios, o imEeEst devido
apenas sobre o preco do servico cobrado do udirio
Paragrafo Unico do artigo 301 acrescido pelo Deardt5.652, de
27/9/2001, com a seguinte redacao:
Paragrafo unico. O disposto neste artigo aplica-se, também, as
empresas de Servico Limitado Especializado — SlUe, tgnham
como tomadoras de servicos as empresas relacionadasexo 85
deste Regulamento

Art. 301 alterado pelo Decreto 20.503, de 2/05/20&8n a
seguinte redagao:
Art. 301. Na prestacdo de servicos de comunicacdo a emptesas
telecomunicacdo relacionadas em Ato Cotepe, dederrele
contrato de interconexdo, entre empresas prestdmaServico
Telefonico Fixo Comutado - STFC, Servico Mével dalu SMC
ou Servico Mdvel Pessoal - SMP, o imposto incidestbre a
remuneracdo dos meios de rede e sobre o trafegadmmna
interconexao seré devido apenas sobre o precordigseobrado
do usuario final (Convs. ICMS 126/98 e 22/08).
§ 1° O disposto neste artigo aplica-se, também, a eapree
Servico Limitado Especializado - SLE, Servico Movel
Especializado - SME e Servico de Comunicagdo Mitdiisn SCM,
gue tenham como tomadoras de servico as emprdsasnadas
em Ato Cotepe, desde que observado, no que couldésposto no
inciso VI do caput do art. 300 e as demais obrigagdrevistas
neste Regulamento.
§ 2° O tratamento previsto neste artigo fica condiciltna
elaboracdo do DETRAF contendo detalhamento dogoatersado
e indicacdo do numero do contrato de interconex@eanpo da
nota fiscal relativo ao faturamento destes servi{€@mvs. ICMS
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126/98 e 22/08).

Art.301 alterado pelo Dec. 20.774/08, de 31/1082000m a
redacgéo seguinte:

Art. 301. Na cessdo onerosa de meios das redes de
telecomunicacbes a outras empresas de telecom&egac
constantes no Ato Cotepe 10, de 23 de abril de,2088casos em
que a cessionaria ndo se constitua usuaria fimakega, quando
utilizar tais meios para prestar servigos de tetegocacoes a seus
préprios usuérios, o imposto sera devido apenas soipreco do
servi¢o cobrado do usuario final (Convs. ICMS 18649117/08).

§ 1° Aplica-se, também, o disposto no caput deste aréig
empresas de Servico Limitado Especializado - Sleyi§o Movel
Especializado - SME e Servico de Comunicagdo Mitiisn SCM,
gue tenham como tomadoras de servico as emprdsagonadas
no Ato Cotepe 10, de 23 de abril de 2008, desdeohservado, no
gue couber, o disposto no inciso VI do caput do 300, e as
demais obrigacdes estabelecidas neste Regulamento.

§ 2° Ficam convalidados os procedimentos adotados pelos
contribuintes nos termos do caput deste artigo, @edacdo dada
pelo Convénio ICMS 117/08, no periodo de 1° de rdai@008 até
31 de outubro de 2008.

§ 3° acrescido ao art.301 pelo Dec. 20.774/08, & (2008, com
a redagdo seguinte:

§ 3° Aplica-se o tratamento previsto neste artigo alé de
dezembro de 2008, observado o disposto no art.A30Zenvs.
ICMS 126/98 e 117/08).

§ 3° alterado pelo Dec. 21.000/08, de 30/12/2008) @ redacéo
seguinte:

§ 3°Aplica-se o tratamento previsto neste artigo atéljunho de
2009, observado o disposto no art. 301-A (ConvdI3CL26/98 e
152/08).

Art. 301-A acrescido pelo Dec. 20.774/08, de 32008, com a
redacgéo seguinte:

Art. 301-A. Na prestacdo de servicos de comunicacdo entre
empresas de telecomunicacao relacionadas no Atcee8T1.0/08,
de 23 de abril de 2008, prestadoras de ServicofGret® Fixo
Comutado - STFC, Servico Mével Celular — SMC ouviger
Moével Pessoal — SMP, o imposto incidente sobre ssa®e dos
meios de rede sera devido apenas sobre o0 pre@ndooscobrado
do usuério final.

§ 1° Aplica-se, também, o disposto neste artigo as esagr
prestadoras de Servigco Limitado Especializado - ,S8&Ervico
Movel Especializado - SME e Servico de Comunicadatimidia

- SCM, que tenham como tomadoras de servico as esampr
referidas no caput deste artigo, desde que obseovddsposto no §
2° e as demais obrigacdes estabelecidas nesteaRegyib.

§ 2° O tratamento previsto neste artigo fica condicilmna
comprovacdo do uso do servico como meio de redesedainte
forma:

| — apresentacdo de demonstrativo de trafego, cordeat@ssao de
meios de rede ou outro documento, contendo a rzatuee o
detalhamento dos servigos, enderegos e caraatasisto local de
instalacéo do meio;
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Il — declaragéo expressa do tomador do servigo confitma uso
como meio de rede;

[Il — utilizacdo de cédigo especifico para as prestagéepie trata
este artigo, no arquivo previsto no Convénio ICMS/03, de 12
de dezembro de 2003, regulamentado na Secao Xapul XIX
deste Regulamento;

IV — indicacdo, no corpo da nota fiscal, do nUmerealttrato ou
do relatério de trafego ou de identificacdo espeiflo meio de
rede que comprove a natureza dos servicos e alalfide.

§ 3° Aplica-se o tratamento previsto neste artigo dimpde 1° de
janeiro de 2009 (Convs. ICMS 126/98 e 117/08).

§ 3° alterado pelo Dec. 21.000/08, de 30/12/2008) @ redacéo
seguinte:

§ 3° Aplica-se o tratamento previsto neste artigo dimpde 1° de
julho de 2009 (Convs. ICMS 126/98 e 152/08).

88§ 4°, 5° 6° e 7° acrescidos pelo Dec. 22.0040201de
05/11/2010, com as seguintes Redacdes:

§ 4° A empresa tomadora dos servicos fica obrigada ao
recolhimento do imposto incidente sobre a cess&onieios de
rede, nas hipéteses descritas a seguir (Convs. IQRIZ98 e
128/10):

| - prestacao de servigco a usuario final que sejadsafo tributada
ou realizada com reducéo da base de célculo;

Il - consumo proprio.

§ 5°Para efeito do recolhimento previsto no § 4°, mtaiate a ser
tributado sera obtido pela multiplicacdo do vatdalk da cessao dos
meios de rede pelo fator obtido da razdo entre lor vdas
prestacOes previstas no § 4° e o total das pfesago periodo
(Convs. ICMS 126/98 e 128/10).

§ 6°Nao se aplica o disposto no caput deste artigh,seguintes
hipoteses(Convs. ICMS 126/98 e 128/10):

| - prestacdo a empresa de telecomunicacdo que n&fa est
devidamente inscrita no Cadastro de ContribuingtedEstado, nos
termos da alinea “a” do inciso | do art. 300 déstgulamento;

Il — prestacdo a empresa de telecomunicacao optamteSpaples
Nacional;

Il — servicos prestados por empresa de telecomunicauante
pelo Simples Nacional.

8§ 7° Os 88 4°, 5° e 6° deste artigo somente produzfados a
partir do dia 1°/12/2010.

Artigo 301-A REVOGADO pelo Dec. 23.557, de 02/@n/2.
Art. 301-A. (REVOGADO).

Fica, pois, assim, demonstrado que ndo houve cgrajyejuizo a
sua defesa, motivo pelo qusiDTO pelo ndo acolhimento da preliminar suscitada.

Como preliminar, suscita, também a Recorrente, aeorrido
decadéncia do direito da Fazenda Estadual comstitucredito tributario pelo
lancamento, relativamente ao periodo de janeirai® me 2008, matéria que passo
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analisar depois do mérito.

Vencida a preliminar, passo ao mérito, ja adiardanee a questao
cinge-se em torno de se admitir como tributada &w as operacdes de “Exploracéo
Industrial de Linha Dedicada” — EILD, que configuwantrato de interconexdo de
redes, prevista no art. 301 do RICMS, que assimpaonou a Clausula décima do
Conv. ICMS 126/98yebis

Art. 301. Na cessao onerosa de meios das redes de

telecomunicacbes a outras empresas de telecomdegac
constantes no Ato Cotepe 10, de 23 de abril de,2@@8casos em
gue a cessionaria ndo se constitua usuéria finakega, quando
utilizar tais meios para prestar servicos de tefegocacdes a seus
préprios usuérios, o imposto sera devido apenas soipreco do
servigo cobrado do usuéario final (Convs. ICMS 186#9.17/08).

Porque, nos termos do art. 20, § 5° e incisos,eailld&andir, sendo
tributadas comporia o coeficiente de aproveitameia® créditos relativos aos bens

do ativo permanente na condicdo de tributada, dtv&do como nao tributada.

De um lado a fiscalizacao, referendada pela desis@ular, afirma
gue nao haveria tributacdo pelo ICMS nas operagéasterconexéo de redes, e por
tal motivo, os valores correspondentes a essasa@@s nao deveriam compor o
numerador da relacdo entre saidas tributadas e¢abde saidas, enquanto que a
recorrente refuta tal argumentacéo alegando quebldacao, porém diferida para um

momento posterior, e por assim ser, deve compelagdo acima citada.

Saliento que tal questéo ja foi enfrentada por egsggio Conselho
no processo n° 0026/2011-CRF, tendo como acérdfor® 099/2012-CRF, ementa
do acordao transcrita abaixo, no qual pronuncioa ag operacdes de interconexao
nao estariam afeitas a incidéncia do ICMS, e psimaser deveriam compor o calculo
do coeficiente de participacdo das saidas tribatadi@or de operagéo isenta ou nao
incidente do imposto.

ACORDAO N° 099/2012

EMENTA: ICMS. Preliminares. Decadéncia acatada pesodos
de 01/2003 a 11/2003. Art. 150, § 4° do CTN. Pagamsea
menor. Exclusdo das multas para o sucessor ac#edd.32 do
CTN. Confisco ndo acatado para as multas rejeit&ist®rno aos
Autuantes rejeitada. Cinco Ocorréncias: (01) Fédtaecolhimento
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de imposto nas prestacdes de servico de comunicaggmeriodo
de 01.01.2003 a 31.12.2003. (02). Falta de recelhion de

imposto nas operacdes de vendas de mercadorigsrimdo de
01.01.2003 a 31.12.2003, constatada pela diferemiga o total da
receita contabil de vendas de mercadorias (aparelbaelefonia
celular e acessorios) e o montante das operacgegragas no
Livro de Registro de Saidas. (03) Falta de recahim de imposto
nas prestacdes de servico de comunicacdo, em éadéhdto do

imposto com aliquota menor que a devida para gsecésas

prestacdes. (04) Recolhimento a menor do FECOPeriodp de

01.01.2004 a 31.12.2005 (05) Falta de recolhimeetomposto

em face do aproveitamento indevido de crédito fisoas

aquisicOes destinadas ao ativo imobilizado da esaprem face de
apropriacdo da fracdo de 1/48 avos, em percentaarnque a

proporcdo das operagfes de saidas tributadas egdoeho total
das operacOes de saidas ou prestacoes efetuada€rmias 1 e 2
parcialmente alcancadas pela decadéncia. Ocorrérd3a
procedente em parte conforme Autuantes e Primeistancia.

Ocorréncia 4 e 5 procedentes em parte pela exclisdionultas.
RECURSO EX OFFICIO CONHECIDO E IMPROVIDO.
RECURSO VOLUNTARIO CONHECIDO E PROVIDO
PARCIALMENTE. ACAO FISCAL PROCEDENTE EM PARTE.
DECISAO SINGULAR REFORMADA.

De mesma sorte, como citaram 0s autuantes, em ltn&u
Secretaria de Tributacdo, restou decidido que &sagfjes de cessdo onerosa dos

meios de rede de telecomunicac¢fes ndo sao trilsutddates termos:

EMENTA: Estorno de créditos de ICMS relativos agisigdes do

ativo permanente, qguando da cessao onerosa de dasigedes de
telecomunicacdes.

A cessdo onerosa dos meios de rede de telecomaaice#p €

tributada pelo ICMS. é obrigatério o estorno dadité decorrente

da entrada de mercadorias no estabelecimento @éssirao ativo

permanente, em relacdo a proporcdo das operacOsaidhs ou

prestacfes isentas ou nao tributadas sobre odasabperacdes de
saida ou prestacfes efetuadas no mesmo periodo.

E cedico, porque previsto em na Constituicio Féderana Lei
Kandir, que disp6e de normas gerais, que a prestag@rosa de servico de

comunicacao é tributada pelo ICMS, nestes termos:

Constiuigdo Federal:

Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito Fedesétuir
Impostos sobre:

[...]
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Il - operacdes relativas a circulacdo de mercasaiasobre
prestacbes de servicos de transporte interestadual
intermunicipal e de comunicacéo, ainda que as gpesae as
prestacdes se iniciem no exterior;

Lei Kandir:
Art. 2° O imposto incide sobre:

[...]

Il - prestagbes onerosas de servicos de comuroc@pi qualquer
meio, inclusive a geragdo, a emissdo, a recepciansmissdo, a
retransmissdo, a repeticdo e a ampliagcdo de coagducde
qualquer natureza;

Ha, portanto, que se perquirir, se a cessao ondassmeios de rede
de telecomunicacfes a outras empresas de teleaamdas, quando estas ndo sao
usuarias finais, ou seja, quando estas utilizammeiss cedidos para prestar servi¢cos
de telecomunicacbes a seus proprios usuarios, geadrmaria no servico de

comunicacao o qual a Constituicao previu a trickaggelo ICMS.

Penso que ndo. E que, embora a cessdo seja onel@sento
essencial, mas ndo Unico para se definir a prestdedservico de comunicagao
tributado pelo ICMS, o servico de comunicacdo, alhaor, a comunicacdo, nao é
prestada entre a cedente e a cessionaria. O qéeahdtjlizacdo das redes da cedente
pela cessionaria, ou seja, a utilizacdo dos atteasma para uma oferta do servi¢o de

telecomunicacao.

A comunicacéo, sim, inclusive onerosa, ocorre eattessionaria e

o usuario final de telefonia.

Sendo assim, o EILD, configurado como cessao deosaede
meios das redes de telecomunica¢des a outras emmplestelecomunicagdes, nos
casos em que estas ndo sao as usuarias finaissematdizam desses meios para
prestar servigco de telecomunicacdes a seus propsiodrios, ndo deve compor, na
condicao de servico tributado pelo ICMS, o coefitégepara apropriacdo dos créditos
decorrentes de entrada de mercadorias no estabeldoi destinadas ao ativo

permanente, porque nao é tributado pelo ICMS.

Daqui em diante, sobre a tematica da tributacaodoudos servigos
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prestados para interconexdo de redes, emprest@-mieadativo voto no Acordao n°
073/2010, do Conselho de Recursos Fiscais do Estadtaraiba, citado no voto do
acorddo n° 099/2012-CRF, no qual aquele julgou guteicte o auto de infragcéo
lavrado contra contribuinte que se creditou indawidnte de créditos relativos a
aquisicdo de bens destinados ao ativo fixo e ditaé de aliquota do ativo
permanente, considerando como tributavel as opesad® interconexdo de redes, nos

moldes do caso em tela, verbis:

Para dar respostas as questbes que se coloca éiosope
compreender 0 que vem a ser interconexao de redessinal, a
matéria € de cunho bastante instigante em razammplexidade
técnica e documental que envolve a atividade detqgées de
servicos de telecomunicacgdes, principalmente nosgueefere as
prestacfes de servicos de comunicacdo envolvend daauma
operadora. Isso porque o tratamento juridico disp@o as receitas
provenientes de interconexdo tem impacto diretaneditamento
proporcional do ICMS quando da aquisicdo de bensatilo
imobilizado previsto pela Lei Complementar n® 87/96

“Neste sentido, temos que as interconexfes ergdesr de
prestadoras de servico de telecomunicacdo sdcasepilalei n.°
9.472 de 16 de julho de 1997, pelo Regulamento Geral de
Interconexdo, aprovado pela Resolu¢do n® 40, dde2pilho de
1998 pelos Regulamentos e Normas especificas de cadacser
particularmente, pelos contratos de interconexdebcados entre
as prestadoras e homologados pela ANATEL.

Segundo a dita resolucdo Interconexado é a ligagfie eedes de
telecomunica¢des funcionalmente compativeis, deonguke os
usuarios de servigcos de uma das redes possam @ameai com
usuarios de servicos de outra ou acessar senétaglisponiveis.
Exemplificando, vejamos: Determinado assinante & umna
empresa de telefonia celular C faz uma chamadayrareelefone
fixo de assinante Y da Companhia F. Evidentemenie ¢
Concessionéria C tem ponto de interconexdo com fmeAsagem
do assinante C é “entregue ou repassada” neste aqgmestadora F
que complementara a chamada até o seu destino @ofgse um
transbordo ou uma subcontratacdo). A conta telefdai faturada
por C contra o assinante X e ha tributacao noroialeso valor que
conclui a parte que serd destinada a empresa Rivitlagle de
“completar a chamada” iniciada pela empresa F éadabjunto a
operadora de celular C.

O acerto de contas entre as operadoras, para paiganse
recebimento pelo uso de suas redes, é feito atdavBETRAF que
€ trocado entre as operadoras até o dia 10 deno@slacontendo os
minutos cursados entre as redes no més anteriorC@veénio
ICMS 126/98 acordou que o DETRAF é consideradocuih@ento
que serve de base para determinagéo do valor dgserestado a
ser incluido na nota fiscal.

“Assim sendo, o relacionamento entre operadoras d&surito no
Documento de Declaracao de Trafego e de Presta;&emdicos —
DETRAF. Referido documento prové a elaboracdo essni de
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documentos demonstrativos de “encontros de contdfe eas
operadoras envolvidas, verificando a remuneragdo pso de
redes e facilidades, no provimento e monitoramelet@chamadas
inter-redes.

No que diz respeito as acusacgdes postas na iniciglie tratam
do direito de crédito de bens do ativo fixo previst no art. 20 da
LC n° 87/96, cujo 85° Il do mencionado disposio legal
(alteracbes posteriores), ressalva que este creditento
proporcional do imposto (1/48) ndo sera admitido emelagéo a
proporcdo das operagbes e/ou prestacdes isentas né&o
tributadas.

Neste interim calha trazer as disposi¢cfes dmaputda Clausula
102 do Convénio ICMS n° 126/98, cujo teor transcrevnos a
seguir (e que corresponde ao teor do art. 11, § & & 2° do
Decreto n°® 20.275/99, e alteragdes posteriores):

Redacéo original, efeitos até 31.07.01.

Clausula décima Na cessdo onerosa de meios dass rede
telecomunicacdes a outras empresas de telecomufi@sagnos
casos em que a cessionaria ndo se constitua ustiadh ou seja,
quando utilizar tais meios para prestar servicosblmos de
telecomunicacdes a seus proprios usuarios, o impssta devido
apenas sobre o preco do servigo cobrado do usu#nab.

Redacao anterior dada a clausula décima pelo CEdMS 31/01,
efeitos de 01.08.01 a 30.04.08.

Clausula décima Na cessdo onerosa de meios dass rede
telecomunicagcbes a outras empresas de telecomdsac
constantes no Anexo Unico, nos casos em que a0&gsi NA0 se
constitua usuaria final, ou seja, quando utilizaist meios para
prestar servigcos de telecomunicacdes a seus proprsmarios, o
imposto serd devido apenas sobre o preco do sepdboado do
usuario final.

Como se vé na norma supracitada, o imposto serdalepenas
sobre o preco cobrado do usuério que efetuou edaéributacdo
na origem) o Estado destinatario da ligacdo naebee® imposto
devido pelo servico decorrente da cesséo dos rdeiosde, trata-se
de uma simples rendncia ao imposto.

“Diante deste jaez, concluimos que o preco pagmip&rconexao,
€ que constituem receitas provenientes da cessfiosandos meios
de utilizacdo das redes, nada tem a ver com a tdefinida pela
ANATEL, e, posteriormente cobrada dos usuarioseatweico, logo,
devem ser consideradas para efeito de determinareditamento
proporcional na entrada de bens destinados ao @ivoanente.
Em suma, na interconexdo ocorrem duas situacdadtaitaas: a
primeira é o servico de comunicacgéo, que se dé eois usuarios
através de uma operadora de servico de telecongdioicaA
segunda € o servico que uma operadora prestaapara que seja
possivel a comunicacdo entre os dois usuarios. filaeipa
situacdo trata-se de servico tipico de comunicagéwalor tarifado
(valor a ser cobrado do usuério pelo tempo dadighsera a base
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de calculo do ICMS, e é dai que podemos aplicaisp®si¢cdes do
Convénio ICMS 126/98. A segunda situacdo trata-seutha

cessao, ou seja, uma operadora esta cedendo afsuastrutura
para que uma outra operadora possa atender acssartioufinal.

Por esta “cess@o” a operadora recebe uma remupneiEgE é um
valor diferente do valor tarifado e que se contrateavés do
DETRAF.

Em verdade tal dispositivo postergou o momentpatmmento do
tributo apenas sobre o preco do servico cobradosdario final,

por que ai sim ocorre 0 servico de comunicacaor@oente dito,

que se d& entre dois usuéarios o qual sera a basdlddo do

ICMS.

Nesta ocasido, resta esclarecer que ndo ha qualmedacdo

entre as operagbes de interconexdo realizadas qrejaresa
autuada, com o instituto do diferimento do impasimo entende a
recorrente. Nestas, como acima ja comentado, haungerenincia
do imposto, dai porque séo faturadas sem destamumpmbsto a
incidéncia propriamente dita se da na prestacaceatvico de

comunicacdo entre dois usuarios, e, é neste mongmo 0

imposto sera devido apenas sobre o pre¢co do servig@do do
usuério final.

Diante destas consideracdes, podemos concluir queglacdo ao
crédito do imposto decorrente das aquisicdes d@e atiobilizado

ocorre na proporgdo das operagdes sem gravame ploston
(receitas de interconexdo). E considerando que gislagéo

estabelece que ndo é exigido o imposto sobre osegatobrados a
titulo de cesséo onerosa de meios de redes derelacacdes
entre as operadoras, tais valores devem levadosoasideragao
para o calculo da proporcionalidade mencionadasartss 85, I, §

7° e art. 78, Il ambos do RCMS-PB.

Posto isto, jA bem demarcada a questdo conceigigdfo 0 meu
entendimento no sentido de que as operacdes da@mssrosa de meios das redes de
telecomunicacao a outras empresas de telecomuagagds casos em que estas nao
se constituam em usuarias finais, ou seja, quata® wilizam-se das redes para
prestar servicos de telecomunicacgfes a seus psQsigrios, ndo sao tributadas pelo
ICMS, motivo pelo qual, ndo devem compor, na caialige tributadas, o coeficiente
de apropriacdo de créditos decorrentes das entladaesns e mercadorias para o ativo

permanente.

Assim, entendo como indevida a apropriacdo do twrédiativo a
fracdo de 1/48 (um quarenta e oito avos) do moatantmulado nos registro do
CIAP (Controle do ativo imobilizado), que n&o leven consideragéo a proporcao
das operacbes de saidas ou prestacOes isentasootrim#adas (operacbes de

interconexao de redes) sobre o total das operagdsaidas ou prestacdes efetuadas.
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Passo agora a matéria da decadéncia.

De um lado a Recorrente fundamenta sua tese dexaldeo art.
150, § 4° do Cddigo Tributario Nacional, e por od&rdo, aduzindo néo ter perecido
o direito de a Fazenda Estadual constituir o arddibutario aludido pela Recorrente,
os autuantes fundamentam-se no art. 173, |, do mekphoma legal. Preveem os

dispositivos citadosjerbis

Art. 150. O langamento por homologagéo, que ocguanto aos
tributos cuja legislacdo atribua ao sujeito passivalever de
antecipar o pagamento sem prévio exame da auteridad
administrativa, opera-se pelo ato em que a refeadt@ridade,
tomando conhecimento da atividade assim exerciltagieigado,
expressamente a homologa.

[...]

§ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologacéo, derdescinco anos,
a contar da ocorréncia do fato gerador; expirade pgeazo sem que
a Fazenda Publica se tenha pronunciado, considdnaraologado
o lancamento e definitivamente extinto o créditalve se
comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simalaca

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica constitircrédito
tributario extingue-se apdés 5 (cinco) anos, corgado

| - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele goe o
langamento poderia ter sido efetuado;

Dos dispositivos acima transcritos, depreende-ssie esses 0S
entendimentos doutrinarios e jurisprudenciais niajoos, que o prazo decadencial
previsto no art. 173, | é a regra geral, enquan&ajprevisto no art. 150, § 4°, é regra
especial. O primeiro alcanca os tributos, cujosdamentos sdo: a) direto ou de oficio;
b) por declaracdo ou misto; c) por homologacdo (aatecipacdo de pagamento),
engquanto o segundo, os tributos lancados por hayagém, com a tipica antecipacao

de pagamento.

O prazo decadencial, tanto na regra geral quanespecial, é de 5
(cinco) anos. Porém no primeiro conta-se o prazartir do primeiro dia do exercicio
seguinte a da ocorréncia do fato gerador, engupregma regra especial a contagem

comeca da ocorréncia do fato gerador.

O imposto ora guerreado € o ICMS, cujo lancamengogde regra,
ajusta-se na modalidade de langcamento por homd@ogaevista no art. 150 do CTN.

Conforme este dispositivo legal o contribuinte deeeolher o tributo antes de
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qualquer providéncia da Administracdo, com base neomtante que ele mesmo

averigua.

No entanto, ndo havendo o contribuinte realizadalqyer
antecipacdo de pagamento do imposto, ndo ha oeiereologar, pois que falta
objeto ao langamento por homologagdo. Dessa mareit@nstituicdo do crédito
tributario deve observar o que dispde o art. 1d®, CTN. Neste caso, a contagem do
prazo decadencial para o lancamento do ICMS caetda-a partir do primeiro dia do

exercicio seguinte.

Ha ainda que se ressaltar, que se sendo comproaadasréncia de
dolo, fraude ou simulagéo, conforme prevé a uUlgpage do § 4°, art. 150 do CTN,
gue desde ja saliento que ndo constato que foranprovadas, se ndo, apenas
ventilado o dolo em sede de contrarrazdes, avocasst 173, | do CTN, e o prazo
decadencial, mesmo no caso do ICMS, passa a séadoowo primeiro dia ao

exercicio seguinte ao qual o crédito poderia thy sonstituido.

Delimitadas as normas para a ocorréncia da decadéacque se
referem ao direito de a Fazenda constituir o avédit ICMS, passemos ao caso em

tela.

Constam dos autos, na propria descricdo da ocaaréacinfracao,
gue o contribuinte, durante o periodo concernemgoatacdo da infracéo, recolheu o
ICMS em valor menor do que o devido, porquanto ma apuracdo se utilizou

indevidamente de crédito.

Embora que tenham a doutrina e jurisprudéncia mj@s
encontrado um entendimento comum no que concerrmndagem do lustro
decadencial, nos casos dos tributos sujeitos amaegto por homologacao, como ja
acima esposado, e dessa forma, orientado tantoeeadipnalidade dos o6rgéos
executores da lei, bem como dos julgadores judigi@dministrativos, a polémica em
torno da tematica vinha, ainda, encontrando sulssiein face de interpretagfes, a

meu ver, equivocadas.

A polémica girava em torno dos casos em que o ibonite se
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creditava indevidamente do ICMS, e assim, do radaldo confronte entre débito e
crédito, findava num imposto a recolher menor dee qu devido. Algumas
interpretacdes, e por consequéncia as decisdes)hetam como aplicdvel a esses
casos, a regra do art. 150, § 4° do CTN, enquaritasy a do art. 173, | do CTN.

Inclusive, até julgados do STJ divergiram no enteedto, dos
quais, um foi utilizado pelos autuantes em suasrawazoes para fundamentar suas

argumentacoes pela aplicabilidade da regra da&3t.1 do CTN.

No entanto, como se vé abaixo, houve divergérziantendimento
do STJ:

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. DEDUCAO DE ICMS DOS
INSUMOS. COMBUSTIVEL E LUBRIFICANTE. NECESSIDADE DE
COMPROVACAO.SUMULA 7/STJ. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
PROPORCAOA SER APURADA EM LIQUIDACAO DA
SENTENCA.SUMULA 306STJ. ICMS. CREDITAMENTO INDEVIDO
DO IMPOSTO. LANGCAMENTO DE OFICIO. APLICACAO
DA REGRA PREVISTA NO ART. 173, I, DO CTN.

1. A questdo que envolve a natureza de insumo dbusifaeis
consumidos na atividade-fim da empresa, prestadoraetvicos de
telecomunicacdes e, bem assim, a interpretacdo td®8r da Lei
Complementar n. 8796, quando dirimida a partir de argumentos de
natureza eminentemente fatica, ndo pode ser reeadanpor este Tribunal
ante o obice da Stimula 7/ST1J.

2. E sabido e consabido que esta Corte, uma veahecwa a
sucumbéncia reciproca, tem deixado ao juiz da efecwgn liquidacao de
sentenga, que mensure a proporcdo de éxito de cmdadas partes
litigantes. Esse juizo de proporcionalidade someseted possivel se a
fixagdo da base de calculo dos honorarios obsemanesmo critério para
autor e réu.

3. A jurisprudéncia do STJ firmou o entendimentosentido de que,
havendo creditamento indevido de ICMS, o prazo d=uzidl para que o
Fisco efetue o lancamento de oficio é regido pelo 13, I, do CTN,
contando-se o prazo de cinco anos, a partir do pontga do exercicio
seguinte a ocorréncia do fatoimponivel, donde sesuiee a nao
ocorrénciajn casy da decadéncia do direito de o Fisco lancar osidefe
créditos tributarios.

4. Agravo regimental improvido.

[AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.199.262MG (20100112996-
4]

RELATOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR CARLOS JOSE DA ROCHA E OUTRO(S)
AGRAVADO TELEMAR NORTE LESTE S/A
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ADVOGADO SACHA CALMON NAVARRO COELHO E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. ICMS. PAGAMENTO A
MENOR EM DECORRENCIA DE SUPOSTO CREDITAMENTO
INDEVIDO. APLICACAO DO ART. 150, § 4°, DO CTN. SUPOSTA
OFENSA AOSARTS. 19, 20 E 21 DA LC 8796. REEXAME DE
PROVA.

1.A Primeira Se¢ao/STJ, ao apreciar o AgRg nos EREsp 1.199.262MG
(Rel. Min. Benedito Goncalves, DJe de 7.11.2011),cifjgau
entendimento no sentidode que, em se tratando dear@nto
suplementar, decorrente do pagamento a menor Hatdrisujeito a
lancamento por homologacdo, em razdo da verificdeaoreditamento
indevido, é aplicavel a regra prevista no art. 249, do CTN.

2.0 reexame de matéria de prova € inviavel em giglerecurso
especialSumula 7/STJ).

3.Agravo regimental ndo provido.

[AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.238.000 MG (20110033636-

2)]
O entendimento desse Relator, contrariamente dodgtende os
autuantes, € no sentido de que o prazo decadelwillMS, nos casos em que o
contribuinte se credita indevidamente do ICMS netat as operacfes de entradas,
assim reduzindo o valor do imposto a recolher -o @& Recorrente, encontra-se
subsumido a regra especial esculpida no art. 189,d® CTN, por tratar-se de caso
de recolhimento a menor. Ou seja, o0 contribuintea@mou o pagamento, embora que
aquém do que o devido, assim, sinalizando ao Kigm@zo para a homologagéo de

seu auto-lan(;amento.

Esse entendimento encontra guarida na solugdordeeérsia que
se operou no Superior Tribunal de Justica, quaralqujamento do AgRg nos
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N° 1.199.262 -G\20110036985-
1). Em sede de recurso especial representativoodieowérsia, o STJ pacificou a
matéria apregoando que nos casos em que o contalneicolhe o imposto em valor
menor do que o devido em decorréncia de creditamentevido, ndo havendo
comprovacdo de dolo, fraude ou simulacdo, o prazcadkncial conta-se da

ocorréncia do fato gerador do tributo, nestes termo

RELATOR: MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE: ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADORA: FABIOLA PINHEIRO LUDWIG

AGRAVADO: TELEMAR NORTE LESTE S/A

ADVOGADO: SACHA CALMON NAVARRO COELHO E OUTRO

(S)
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EMENTA

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. ICMS.
DECADENCIA. PRAZO PARA A CONSTITUICAO DE DEBITO
PELA FAZENDA ESTADUAL.PAGAMENTO A MENOR EM
DECORRENCIA DE SUPOSTO CREDITAMENTO INDEVIDO.
APLICACAO DO ART. 150, & 4° DO CTN.MATERIA

PACIFICADA EM SEDE DE ~ RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (RESP
973.7338C).

1. Agravo regimental contra decisdo que deu provimems embargos
de divergéncia pelos quais a contribuinte susc#isettiso pretoriano acerca
da contagem do lapso decadencial para o lancamentdicio tendente a
cobrar asdiferencas de crédito de tributo sujeitdamcamento por
homologacéo pago a menor em decorréncia de creditanmelevido.

2. A Primeira Segdo do STJ, no julgamento do REsp 973.733/SC, realizado
nostermos do art. 543-C e sob a relatoria do Mumidtuiz Fux,
sedimentou o entendimento de que o art. 173, |, @bl Ge aplica aos
casos em que a lei ndo prevé o pagamento antecipadexacdo ou,
quando, a despeito da previsdo legadh ha o pagamentp salvo nos
casos de dolo, fraude ou simulacgéo.

3."[...] ocorrendo o pagamento antecipado por padecantribuinte, o
prazo decadencial para o langamento de eventuaeedias é de cinco
anos a contar do fato gerador, conforme estabel€&d%do art. 150 do
CTN" (AgRg nos EREsR216.758SP, Rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Se¢éo, DJ 10.4.2006).

4. Com efeito, a jurisprudéncia consolidada por estdeddirime a questéo
juridica apresentada a partir da existéncia, ou nd®, pagamento
antecipado por parte do contribuinte. Para esséidate, salvo os casos
de dolo, fraude ou simulacdo, despiciendo se mauticgar a razéo pela
qual o contribuinte néo realizou o pagamento intedpaributo.

5. A deducéo aqui considerada (creditamento indeviddp mais é do que
um crédito utilizado pelo contribuinte decorrenteedarituracéo do tributo
apurado em determinado periodo (principio da ndoutatividade), que
veio a ser recusada (glosada) pela AdministracédesSecrédito abarcasse
todo o débito tributario a ponto de dispensar gualquagamento, ai sim,
estar-se-ia, como visto, diante de uma situacaaidgote da aplicagdo do
art. 150, § 4°, do CTN.

6.Na espécie, o acérddo que julgou o recurso espémiatlaro ao
consignar que houygagamento a menor de débito tributarioem
decorréncia de creditamento indevido. Dessa forreag-de observar o
disposto no art. 150, § 4°, do CTN.

7. Agravo regimental ndo provido.

[AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N°

1.199.262 - MG(2011/0036985-1)]

Entendimento agora pacificado, que tem se seguadodecisdes

subsequentes. Nesse sentido os acordaos:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ICMS. LANCAMENTO  SUPLEMENTAR.
CREDITAMENTO INDEVIDO. PAGAMENTO PARCIAL.

DECADENCIA. TERMO INICIAL. FATO GERADORART. 150

8§ 4° DO CTN. 1. O prazo decadencial para o langtme
suplementar de tributo sujeito a homologacéo rédold menor em
face de creditamento indevido é de cinco anos dostao fato
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gerador, conforme a regra prevista no art. 150°,8d4 CTN.
Precedentes: AgRg nos EREsp 1.199.262/MG, Rel. duloni
Benedito Gongalves, Primeira Secdo, DJe 07/11/26GRg no
REsp 1.238.000/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell Wlzes,
Segunda Turma, DJe 29/06/2012. 2. Agravo regimenéo
provido.

(STJ - AgRg no REsp: 1318020 RS 2012/0069993-3atBel
Ministro BENEDITO GONCALVES, Data de Julgamento:
15/082013, T1 - PRIMEIRA TURMA, Data de Publicagdo: DJe
27/08/2013)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSOESPECIAL. ICMS.
DECADENCIA. PRAZO PARA A CONSTITUICAO DE DEBITO
PELAFAZENDA ESTADUAL. PAGAMENTO A MENOR EM

DECORRENCIA DE SUPOSTO CREDITAMENTO INDEVIDO.
APLICACAO DO ART. 150, § 4°, DO CTN. MATERIA
PACIFICADA EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (RESP 973.733/SC).

1. Agravo regimental contra decisdo que deu pravimeaos
embargosde divergéncia pelos quais a contribuirgeita dissenso
pretoriano acerca da contagem do lapso decadepeia o0
lancamento de oficio tendente a cobrar as difesedeacrédito de
tributo sujeito a lancamento por homologacdo paguoeaor em
decorréncia de creditamento indevido.

2. A Primeira Seg¢dao do STJ, no julgamento do REsp
973.733/SC,realizado nos termos do art. 543-C eas@alatoria do
MinistroLuiz Fux, sedimentou o entendimento de quet. 173, |,

do CTN se aplica aos casos em que a lei ndo prepagamento
antecipado da exagéo ou, quando, a despeito desgodegal, ndo

ha o pagamento,salvo nos casos de dolo, fraudenoilagéo.

3. "[...] ocorrendo o pagamento antecipado por epadp
contribuinte, o prazo decadencial para o langamdateventuais
diferencas € de cinco anos a contar do fato gerammforme
estabelece o0 8 4° do art. 150 do CTN" (AgRg nos $pRE
216.758/SP,Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, rReira Secéo,
DJ 10.4.2006).

4. Com efeito, a jurisprudéncia consolidada poa €sirte dirime a
guestdo juridica apresentada a partir da existéreiando, de
pagamento antecipado por parte do contribuinte.a Pessa
finalidade, salvo os casos de dolo, fraude ou sigdd,
despiciendo se mostra indagar a razao pela quahtoilouinte ndo
realizou o pagamento integral do tributo.

5. A deducéo aqui consideraccreditamento indevido) nada mais é
do que um crédito utilizado pelo contribuinte deeote da
escrituragdo do tributo apurado em determinadager(principio
da ndo cumulatividade), que veio a ser recusadzsgdh) pela
Administrac@o. Se esse crédito abarcasse todo itodéibutario
aponto de dispensar qualquer pagamento, ai siar;&sia, como
visto, diante de uma situagéo excludente da a@iecdoart. 150, !
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4° do CTN.

6. Na espécie, o acordao que julgou o recurso edgecclaro ao
consignar que houve pagamento a menor de débitatdrio em
decorréncia de creditamento indevido. Dessa foraeye-se
observar o disposto no art. 150, § 4°, do CTN.

7. Agravo regimental ndo provido.

(STJ- AgRg nos EREsp 1199262 MG 2011/0036985-1lat&e
Ministro BENEDITO GONCALVES, Data de Julgamento:
26/10/2011, S1 - PRIMEIRA SECAO)

TRIBUTARIO. ICMS. LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
CREDITAMENTO INDEVIDO. PAGAMENTO PARCIAL.

DECADENCIA E INICIO DO PRAZO. ARTIGO 150, § 4°, CTN
Tendo havido pagamento antecipado do tributo, afuaaparcial,
em funcdo de glosa do Estado quanto a apropriagivida de
valores a titulo de crédito de ICMS, incide, quaaotermo a quo
do prazo decadencial, a regra do artigo 150, €8N, ausente, no
mais, dolo, fraude ou simulagdo. (Agravo de Insémio N°

70050943562, Vigésima Primeira Camara Civel, Trbude

Justica do RS, Relator: Arminio José Abreu Limdrdaa,...

(TJ-RS - AG: 70050943562 RS , Relator: Arminio Jdd#eu
Lima da Rosa, Data de Julgamento: 312012, Vigésima Primeira
Cémara Civel)

Considerando que a prépria descricdo da ocorréqaeconsta no
auto de infracdo, afirma que a autuada, ora Retetreecolheu a menor o imposto
devido, ou seja, antecipou algum pagamento, enteadnesmo sentido do acérdao
do STJ, cuja ementa acima foi transcrita, que mrager aplicada ao caso em tela é a
prevista no art. 150, 8 4° do CTN.

Consta as fls. 24 dos autos, que o contribuintenificado via
Domicilio Tributario Eletrénico — DTE, com cientthcdo em 22/05/2013, o que, por
forca do dispde o art. 17, V do Regulamento de éliorentos Administrativo
Tributario — RPAT, é de considerar como feita anatdo o primeiro dia util seguinte

a data da confirmacéo pelo contribuinte. No cadm@3/05/2013. Nestes termos:

Art. 17. Considera-se feita a intimacao se:

[...]
V - por meio eletrdnico, no primeiro dia util seguiatdata em que
o correspondente recebimento for confirmado pefritiuinte.

Sendo assim, considerando-se a aplicacdo do &t814° do CTN,
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encontram-se com decaidos os créditos tributarosespondentes ao periodo de
janeiro a abril de 2013, remanescendo, pois, 0 R$82,63 (trezentos e quarenta e
sete mil seiscentos e oitenta e dois reais e dassetmés centavos) de ICMS, e R
$521.523,96 (quinhentos e vinte e um mil quinheeteite e trés reais e noventa e

seis centavos) de Multa.

Também é bem sedimentado o entendimento deste IGomg&anto
a temética da apreciacdo da dimensdo da multaadpliporquanto ja decidiu em
diversas vezes, em seus acordados, com 0s quaignmdd mesmo entendimento,
com fundamento no parégrafo Unico, art. 1°, da Iee&o n° 01/2009, que aprovou o
Regimento Interno deste Conselho de Recursos &jspa ndo compete a este 6rgao,

apreciar questdes de dimensionamento de multasiesmos:

Art. 1° O Conselho de Recursos Fiscais (CRF), Org&o
deliberacdo coletiva, tem por atribuichio o julgatoen
administrativo, em segunda instancia, dos recuirgespostos de
decisfes prolatadas em primeira instancia, conosfeuspensivo e
devolutivo, nos litigios entre contribuintes e acr@taria da
Tributacdo, decorrentes da aplicacdo da legislagfidaria.
Paragrafo Unico._N&o se inclui na competéncia @doga do
Conselho o exame da constitucionalidade ou da itkgd de
normas estaduais de natureza fiscal, salvo se houve
pronunciamento definitivo do Supremo Tribunal Fetlepu
decisfes reiteradas do Superior Tribunal de Jugligd

Neste sentido, o acérdao abaixo transcrito:
ACORDAO N° 0114/2014 — CRF

Ementa: ICMS. PRODUTOS DE INFORMATICA. OPERACAO
COM REDUCAO DE BASE DE CALCULO. ISENCAO FISCAL
PARCIAL. PREVISAO. ESTORNO PROPORCIONAL DO
CREDITO. MULTA. DIMENSIONAMENTO EXCESSIVO.
CARATER CONFISCATORIO. INCOMPETENCIA DO CRF
PARA JULGAR. ART. 89 RPAT. ART. 1°, PARAG. UNICO DO
REGIM. INT. CRF.

1.[..]

2. A multa punitiva guarda relagdo com a penalidapécada a
espécie e 0s 0Orgaos julgadores ndo possuem coroieidara
examinar legalidade de legislagdo em matéria tifatA ressalva
regimental do CRF para o exame da constituciorddideu da
legalidade de normas estaduais de natureza fis@aidgp houver
pronunciamento definitivo do STF ou decisbes radas do STJ,
ndo inclui o redimensionamento de penalidades, ig@ocia
abrangida pela esfera de competéncia do Poder latgis
Estadual. Teor do artigo 89 do RPAT e do art. &P4@. unico do
Regimento Interno do CRF. Precedentes: Acordd6s 149 e
151/2013 CRF.
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3. Recurso voluntario conhecido e negado provimebtnuncia
que se confirma. Decisdo singular mantida. Auto lnfeacéo
procedente.

Ante o até aqui esposado, e enfrentadas todas estéga que

suficientes a decidir o recorrido, entendo quecisée singular deve ser reformada.

Ante 0 exposto, relatados e discutidos estes aeites) dissonancia
com o parecer oral da llustre representante daaDBracuradoria Geral do Estado,
VOTO em conhecer e dar provimento parcial ao recuodantario, para reformar a
deciséo de primeira instancia fiscal que julgowto a@e infragéo procedente.

E como voto.

Sala Conselheiro Danilo G. dos Santos, Natal RNJe&Bovembro
2014.

Sandro Claudio Marques de Andrade
Relator

ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
« SECRETARIA DE ESTADO DA TRIBUTACAO
¢ CONSELHO DE RECURSOS FISCAIS

PROCESSO N° 0171/2013-CRF

PAT 0391/2013 - 12 URT

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE TNL PCS S/A

ADVOGADO STENIO ALADIM DE ARAUJO NETO E OUTRO
RECORRIDO SECRETARIA DE ESTADO DA TRIBUTACAO - SET
RELATOR CONS. SANDRO CLAUDIO MARQUES DE ANDRADE

28



ACORDAO N° 0118/ 2014 - CRF

Ementa. PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PRELIMINAR.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA. ICMS. INTERCONEXAO DE
REDES DE TELECOMUNICACAO POR CESSAO ONEROSA
DE MEIOS DE REDE DE TELECOMUNICACOES. OPERACAO
NAO TRIBUTADA. ART. 301 DO RICMS. CONV. ICMS 126/98
APROVEITAMENTO INDEVIDO DE CREDITO FISCAL.
ANTECIPACAO DE PAGAMENTO DO ICMS MENOR DO QUE
O DEVIDO. DECADENCIA. OCORRENCIA. ART. 150, § 4° DO
CTN. MULTA. DIMENSIONAMENTO EXCESSIVO. CARATER
CONFISCATORIO. INCOMPETENCIA DO CRF PARA
JULGAR. ART. 89 RPAT. ART. 1°, PARAG. UNICO DO
REGIM. INT. CRF. AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE.

A nulidade € a sang¢do cominada pelo ordenamenttigarao ato
praticado em desrespeito as formalidades legaisandyu
demonstrada defeito do ato produzido e a existé&heiprejuizo a
defesa do acusado. No caso, o contribuinte requiFenetacdo de
nulidade por cerceamento de defesa, consideratido ééementos
suficientes para a determinacdo da infragdo. Nangmt ficou
comprovado nos autos que além da infracdo estaitulzaa
conforme a legislagéo, o auto de infracdo, acong#mlide seus
anexos, compods-se de todos 0S pressupostos eites)pievistos
no RPAT. Além do mais, a defesa da autuada, aboiadas as
infracbes contra ela imputadas, demonstrando o emdmiento
necessario a sua defesa. Preliminar de nulidadacdibida.

As operagdes concernentes a interconexdo de redastadas por
cessdo onerosa de meios das redes publicas dentelgicactes a
outras operadoras de servigcos publicos de teledoagdes, nos
casos em que a cessiondria ndo for a usuéria fivdéad, sdo
tributadas, motivo pelo qual ndo devem compor, ordicdo de
operacdes de saidas tributadas, o percentual deeitamento de
créditos decorrentes de entrada de mercadoriastabetdecimento
destinadas ao ativo permanente. Art. 301 c/c &%, B 5° do
RICMS e Conv. ICMS 126/98. No caso, a autuada densu no
cObmputo da proporcdo entre operacdes de saidagatids e
operacdes de saidas totais, para aplicacdo donpeatee 1/48 dos
créditos decorrentes de entradas de mercadoriinatéss ao ativo
permanente, as operacdes de interconexdo de reakggurando,
dessa maneira, o creditamento indevido.

Ocorrendo antecipacdo de pagamento de ICMS, aindargnor
do que o devido, o prazo decadencial para lancameas
diferencas constatadas € de cinco anos contadosatgéncia do
fator gerador, salvo quando comprovada a ocorrédeiadolo,
fraude ou simulacdo. O creditamento indevido, aquisiderado,
reduziu, indevidamente, o ICMS a recolher, apuradaforme
diferenca encontrada entre créditos e débitos, sementanto,
abarcar todo o débito tributério do imposto deviflssim, ndo ha
que se falar em auséncia de pagamento antecip&&lqoague
consta dos autos que o contribuinte recolheu a mernmposto
devido. Nem ficou comprovado a ocorréncia de dédaude ou
simulacdo, o que, dessa forma, ndo afasta a afpticdq disposto
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no art. 150, § 4° do CTN. Precedentes jurisprudenaca STJ
citados.

« A multa punitiva guarda relacdo com a penalidadécaga a
espécie e 0s 0Orgaos julgadores ndo possuem coroieidara
examinar legalidade de legislagdo em matéria tifatA ressalva
regimental do CRF para o exame da constituciorddideu da
legalidade de normas estaduais de natureza fis@aidgp houver
pronunciamento definitivo do STF ou decisbes radas do STJ,
ndo inclui o redimensionamento de penalidades, ig@ocia
abrangida pela esfera de competéncia do Poder latgis
Estadual. Teor do artigo 89 do RPAT e do art. &P4@. anico do
Regimento Interno do CRF. Precedentes: Acorddbs 149 e
151/2013 CRF e 114/2014-CRF.

* Recurso voluntario parcialmente provido. Decisdmguiar
reformada.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordammembros do
Conselho de Recursos Fiscais do Estado do Rio &rdadNorte, por unanimidade, e em
dissonancia com o parecer oral da llustre reprasentda Douta Procuradoria Geral do
Estado, em conhecer e dar provimento parcial aosec/oluntario interposto, reformando a
decisao singular para julgar o auto de infragéoigbnente procedente.

Sala Cons. Danilo Gongalves dos Santos, em Ndtale@ezembro de
2014.
André Horta Melo

Presidente

Sandro Claudio Marques de Andrade
Relator
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